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Icra kefaletnamesi, icra Iflas Kanunun 38.maddesinin acik hiikmii uyarinca ilam niteliginde
belge vasfindadir. Bu 6zelligi bakimindan oncelikle ilgili madde 1s18inda ilam mahiyetindeki
belgelerin 6zelliklerine bakmak gerekmektedir.

ITK. madde 38’e gore ilam niteligindeki belgeler

Icra iflas Kanunu 38. maddesinde ilam niteligini haiz belgeler siralanmustir.
Ilam mahiyetini haiz belgeler :

Madde 38 — (Degisik: 18/2/1965-538/20 md.)

Mahkeme huzurunda yapilan sulhlar, kabuller ve para borcu ikrarini havi re'sen tanzim edilen
noter senetleri, istinaf ve temyiz kefalethameleri ile icra dairesindeki kefaletler, ilamlarin icras
hakkindaki hiikiimlere tabidir. Bu maddedeki icra kefaletleri miiteselsil kefalet hiikmiindedir.

Maddeden anlasilabilecegi gibi icra kefaletnameleri dogrudan ilam olmamalarina ragmen
maddede sayilan diger belgeler gibi ilamli icraya konu olabilecektir. Bu noktada dikkat edilmesi
gereken husus sudur ki bu belgeler icra ve iflas hukuku anlaminda ilamli icraya konu olsalar da



ilama baglanmis tiim etkilerden yararlanabilecegi sonucunu ¢ikartmak ya da bir konuda aranan
ozel bir belgenin yerine gecebilecegini diisiinmek dogru degildir.! S6z konusu maddede
zikredilen belgelerin ortak ozellikleri genel anlamda borcun varligini net bir sekilde
gostermeleridir.

Icra Kefaletlerine Genel Bakis

Icra kefaletnameleri iigiincii sahislarin kefil sifatiyla, icra miidiirii huzurunda bor¢lunun takibe
konu borcu kismen veya tamamen odemeyi iistlenmelerini ongoren kefaletlerdir.? Icra
kefaletlerinin prensip olarak normal kefaletnamelerden farki yoktur. Bu sebeple, Borglar
Kanunun kefaletnameleri diizenleyen hiikiimleri uygulama alan1 bulmaktadir.

Icra kefaletleri “Kefalet sozlesmesi, yazili sekilde yapilmadikca ve kefilin sorumlu olacag
azami miktar ile kefalet tarihi belirtilmedikce gegerli olmaz.” seklindeki, Borglar Kanunu
madde 583/1 hiikmii uyarinca, kefil olunan miktar ve kefalet tarihi belirtilmek kaydiyla yazili
sekilde yapilmalidir.

Icra kefaletlerini normal kefaletnamelerden ayiran temel ozellik kefaletnamelerin icra
miidiirii huzurunda yapilma zorunlulugudur. Lakin icra miidiirii huzurunda veya yetkili
bir icra memuru huzurunda yapilmayan icra kefaleti, sartlarim sagladig olciide yine de
adi kefaletname gibi hiikiim dogurabilecektir.

Uygulamada icra kefaletleri dogrudan icra miidiirii huzurunda haciz islemi gerceklesmeden
hemen 6nce yapilmaktadir.® Hatta genel itibariyle taksit sozlesmesiyle beraber yapilmakta ve
kefil o anda 6denmemis olan taksitlere kefil olmaktadir. Boylece haczin o zaman zarfinda
ertelenmesi amacglanmaktadir.

Icra kefaletinin, normal kefaletnameden ayrilmasi

Yukarida da belirttigimiz gibi icra dairesinde yapilan kefaletlere genel anlamda adi kefaletlere
uygulanacak hiikiimler uygulanmaktadir. Bu sebeple Borc¢lar Kanunu madde 581 vd.
uygulama alani bulur.

[cra kefaletnamelerine uygulanan hiikiimler genel itibariyle Borglar Kanununda kefalet
sOzlesmelerine uygulanan hiikiimler olsa da bazi farkliliklar vardir. Bu farkhhklar
zamanasimi hiikiimleri, yapilma zamamdir ve kefaletin tiiriidiir.

a. Uygulanacak zamanasimi :

Kefaletnameler hem Icra ve iflas Kanunu hem de Borglar Kanununda diizenlemeye tabi
tutuldugundan, icra kefaletlerine uygulanacak zamanasimi bakimimdan uygulamada temel bir
soru ortaya ¢ikmaktadir. Icra kefaletlerine hangi zamanasiminin uygulanmasi uygundur?
Borglar Kanunundaki genel zamanasimu siiresi mi yoksa Icra iflas Kanunu 39.maddesindeki
zamanasgimi siiresi mi?
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Bor¢lar Kanununda diizenlenen genel zamanasimi siiresi on yil olarak dngdriilmiistiir. 11K
madde 39’da ise “Ilama miistenit takip, son muamele iizerinden on sene gecmekle
zamanagimina ugrar.” denerek zamanagiminin 10 yil olarak diizenlenmesi bizleri bu
tartismadan kurtarmaktadir. Yine de belirtmek gerekirse; Borglar Kanununa nazaran 1K, ézel
kanun olmasi nedeniyle, zamanasimi i¢in bakilmas1 gereken 6ncelikli kanun olacaktir.

b. Kefaletin vapilma zamani :

Her zaman akdedilmesi miimkiin kefalet sozlesmesinin aksine, icra kefaletlerinin takibin
her asamasinda yapilmasi miimkiin degildir. Icra kefaletnamesi takibin kesinlesmesi
akabinde icra miidiirliigii nezdinde diizenlenebilir.

Yargitay 12.Hukuk Dairesinin 10.2.2004 tarihli ve 25242/2312 sayili kararindan bir
boliimii su ibareye yer vermektedir :

“Hakkinda takip yapilan bor¢lu yoniinden takip kesinlesmedikge icra kefiline icra emri
¢tkartlamayacag gibi, bor¢ miktarinin kesinlesmemesi halinde de kefil hakkindaki takibin
devami miimkiin degildir.”

Buradan da anlasilacag: gibi, 12. Hukuk Dairesinin igbu karar1 ve Yargitaym konu ile ilgili
genel tandanst bakimindan icra kefaletinin islerlik kazanabilmesi i¢in bor¢ miktarinin
kesinlesmesi kadar, takibin de kesinlesmis olmas1 gerekmektedir.

c. Kefaletin tiirii

Kanuna gore prensip olarak soz konusu olan miiteselsil kefalet olsa da icra kefaleti
taraflarin iste§ine gore adi veya miiteselsil olacak sekilde yapilabilir. {IK. madde
38/son’da; “BuU maddedeki icra kefaletleri miiteselsil kefalet hiikmiindedir.” denmis ve icra
kefaletlerindeki kefaletin, aksi alacakh tarafindan kabul edilmedik¢ce, BK madde 583’te
bahsedilen miiteselsil kefalet hiikiimlerine uygulama alani tanmmacagi belirtilmistir.
Maddede 6zel olarak icra kefaletinin miiteselsil kefalet olarak ongoriilmesindeki temel
ama¢ alacaklimin alacak hakkinin koruma altina alinmasidir. Bu durum hiikiimet
gerekgesinde su sekilde ele ahnmustir*: “Ayrica icra kefaletleri icin teselsiil karinesi kabul
edilerek alacaklimin durumu kuvvetlendirilmistir.”

Buradan da goriildugii gibi, icra kefaleti her ne kadar miiteselsil sekilde ongoriilse de
alacakh kendi lehine olan bu olanaktan vazgecip kefaletin adi olmasi yoniinde de iradesini
ortaya koyabilir. Ancak adi kefaletin uygulanmas1 bakimindan bor¢lunun tek basina
talebi yeterli olmayip icra miidiiriince reddedilecektir.

Ayrica [iIK. madde 38’deki “miiteselsil kefalet” teriminin uygulanma sekli ve yerindeligi
konusunda ogretide iki temel goriis soz konusudur :

1. 1lk goriis, ilamin her tiirlii kefaletten iistiin bir koruma saglamasindan
hareketle kefaletin miiteselsil nitelikte olmasini yersiz ve gereksiz olarak
degerlendirmektedir. Bu sebeple, icra kefaletine halihazirda ilam niteligi
verilmesi sayesinde alacaklinin tatmin edilmesi icin yeterince teminat
saglanmis oldugundan, ayriyeten miiteselsil kefalete basvurulmasinin
anlami kalmayacaktir.
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2. lIkinci goriise gore ise icra kefaletine ilam niteligi vermek kefili asli sorumlu
konumuna getirmez. Bu durum alacaklimin korunmasinda bir eksiklik
olarak degerlendirildig¢inden kefaletin miiteselsil halde diizenlenmesini
saglayarak alacaklinin basvurabilecegi yol cesitliligi arttirllmaktadr.®
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